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Wstep




Szanowni Panstwo,

Z nieskrywana satysfakcja oddajemy w Paristwa rece serie pieciu raportow publicystyczno-prawnych autorstwa
bytego Marszatka Sejmu RP, dr. Jézefa Zycha. Marszatek Zych jest zapewne najbardziej znany z wielu imponu-
jacych osiagniec politycznych, do ktdrych wliczy¢ mozna m. in. przewodniczenie Zgromadzeniu Narodowemu,
ktérego efektem prac byto uchwalenie obecnej Konstytucji, oSmiokrotne uzyskanie mandatu posta na Sejm RP,
a takze zasiadanie w Trybunale Stanu w latach 2015-2019. Warto rowniez wspomniec, ze od 2012 r. piastuje tez

stanowisko Honorowego Prezesa Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Jednakze, marszatek Zych, oprdcz dziatalnosci politycznej, jest rowniez od dawna zwigzany z profesja prawnicza.
Jest on doswiadczonym radca prawnym (w latach 1983 — 1991 byt prezesem Krajowej Rady Radcéw Prawnych)
i doktorem nauk prawnych specjalizujgcym sie w tematyce ubezpieczen spotecznych, ktéry doradzat w tym przed-

miocie m. in. Polskiej Izbie Ubezpieczen.

Majac na uwadze jego cenng wiedze i doswiadczenie w tymze przedmiocie, w niniejszej serii pieciu raportow
publicystyczno-prawnych, jako Stowarzyszenie Logos po raz pierwszy publikujemy rezultaty jego pracy naukowej
dotyczacej dochodzenia zadoscuczynienia przed sadami powszechnymi oraz zaktadami ubezpieczen, oparte na

kompleksowej analizie empirycznej licznych stanéw faktycznych.

Na niniejszy cykl raportow sktada sie piec publikacji, z czego kazda z nich obejmuje swoim zakresem inne aspekty
tematyki dochodzenia zadoscuczynienia w praktyce sgadowej i ubezpieczeniowej w ostatnich dwdch dekadach.
Wszelkie zataczniki wzmiankowane w tresci poszczegdlnych tekstow, zawierajace rowniez samo zestawienie
zbadanych przez marszatka Zycha orzeczen, z przyczyn redakcyjnych wtaczone zostaty do wiericzacego serie

raportu nr 5.
Jestesmy przekonani, ze wnioski przeprowadzonych przez marszatka Zycha analiz prawnych przedstawione w ni-
niejszych raportach okaza sie interesujgce nie tylko dla oséb profesjonalnie zajmujacych sie dochodzeniem za-

doscuczynienia, ale réwniez dla wszystkich zainteresowanych specyfikg polskiego systemu prawnego.

Zespot Stowarzyszenia Logos
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Autor




Radca prawny dr Jozef Zych

Radca prawny, doktor nauk prawnych, specjalista w dziedzinie odszkodowan komunikacyjnych, cztowiek ubez-

pieczen roku 2013.

W latach 1983-1991 prezes Krajowe]j Rady Radcéw Prawnych. Marszatek Sejmu Il kadencji, przewodniczacy Zgro-

madzenia Narodowego, ktdre uchwalito Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej z 1997 r.

Najwazniejsze publikacje :

Dochodzenie zadoscuczynienia w polskim systemie prawnym — doktryna i orzecznictwo, Polska Izba Ubez-
pieczen, Warszawa 2016, s. 639;

Rozbieznosci w ustalaniu zadoscuczynien, Wydawnictwo Apostolicum, Zabki 2016, s. 308;
Zadoscuczynienie: komu, kiedy, ile?, Wydawnictwo Apostolicum, Zabki 2017, s. 470;

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Trybunatu Konstytucyjnego, Sadow Apelacyjnych, Okregowych i Rejono-
wych, Il tomy, Wydawnictwo Apostolicum, Zabki 2020, s. 968;

Leczyc i rehabilitowac po wypadkach, “Magazyn Dolnoslaski Zdrowie”, nr 58;

Ustalanie odszkodowania ( w tym zadoscuczynienia ) na rzecz najblizszych cztonkéw rodziny, TNOIK Zielona
Gora 1981;

Swiadczenie w razie wypadku przy pracy i choréb zawodowych, TNOIK Zielona Géra 1976;

Zawat serca jako wypadek przy pracy, TNOIK Zielona Gdra 1985;

Glosa do Wyroku SN Izba Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 8 XI 1978, Ill PR 103/78, “Orzecznictwo
Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych” 1/1980;

Ustalanie Zadoscuczynienia w Praktyce PZU, w Doktrynie oraz w Orzecznictwie SN, “Nowe Prawo” nr 7-8
1979,

Wypadkowosc¢ dzieci i mtodziezy szkolnej , aspekt cywilno-prawny i ubezpieczeniowy,

Wydawnictwo Zwigzkdw Zawodowych, Warszawa 1984.
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Raport




Prawo do zadoscuczynienia najblizszych cztonkdw rodziny a praktyka ubezpieczeniowa i orzecznictwo sgdowe
podst. prawna art. 44684 k.c.

Zmiana Kodeksu cywilnego w czesci dot. art. 446, przez dodanie 84, ktéry obowiazuje od dn. 3 sierpnia 2008 r.
postawita przed sadami pytanie, na jakiej podstawie prawnej najblizsi cztonkowie rodziny zmartego moga docho-

dzi¢ zadoscuczynienia, jezeli smierc w nastepstwie deliktu nastapita przed ta data.

W uchwale z dnia 13 lipca 2011 r. (Il CZP 32/11) Sad Najwyzszy, odpowiadajac na pytanie, czy najblizszemu
cztonkowi rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 2481 k.c. zadoscuczynienie
pieniezne za krzywde w sytuacji, gdy sSmierc nastapita na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia
2008 r., stwierdzit: Sad moze przyznac najblizszemu cztonkowi rodziny zmartego zadoscuczynienie pieniezna za
doznana krzywde na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 2481 k.c. takze wtedy, gdy smierc nastapita przed dniem

3 sierpnia 2008 r. wskutek uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia.

W obszernym i gteboko merytorycznym uzasadnieniu uchwaty czytamy: W dniu 3 sierpnia 2008 r. przepis art. 446
k.c. zostat zmieniony przez dodanie 84, zgodnie z ktérym sad moze przyznac najblizszym cztonkom rodziny zmar-
tego, ktorego smierc nastapita wskutek uszkodzenia ciata lub wywotania rozstroju zdrowia, odpowiedniag sume
tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Poprzednio obowigzujacy stan prawny nie dawat
wyraznej podstawy do przyznania cztonkom rodziny zmartego zadoscuczynienia. Przyjmowano zarowno w dok-
trynie, jak i w orzecznictwie, ze brak w Kodeksie cywilnym odpowiednika art. 166 k.z., ktory stanowit podstawe
roszczenia o zadoscuczynienie, oznaczat wykluczenie mozliwosci uwzglednienia tego rodzaju zadania. Nie ozna-
cza to jednak, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie dostrzegano potrzeby naprawienia krzywdy wyrzadzonej
cztonkom rodziny zmartego. W wielu orzeczeniach tagodzono restrykcyjna linie orzecznictwa przez stosowanie
art. 446 83 k.c. do naprawienia takze szkody niematerialnej (por. m. in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 5 stycz-
nia 1968 r., | PR 424/67, niepubl.; z dn. 27 listopada 1974., Il CR 658/74, niepubl., z dn. 30 listopada 1977 r, IV CR
458/77, niepubl., z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,Il CKN 985/00, ,Izba Cywilna” 2003, nr 6, s. 37; z dnia 25 lutego
2004 r., I CK 17/03, niepubl. lub z dnia 22 lipca 2004 r,, Il CK 479/03, nipubl.). Wskazywano takze, ze art. 446 83
k.c. stanowi podstawe zadania zadoscuczynienia za naruszenie dobra osobistego, jakim jest relacja ze zmartym
najblizszym cztonkiem rodziny (por. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2008 r., Il CK 459/07, nipubl.). Po
wejsciu w zycie z dniem 23 sierpnia 1996 r. przepisu art. 448 k.c. uznano w wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r.(IV
CSK 307/09, niepubl.), ze ten wtasnie przepis, a nie art. 446 83 k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego dobra
osobistego, jakim jest bliska relacja miedzy zmartym a osoba mu najblizsza.

W wyroku z dnia 3 wrzesnia 2014 r. (I ACa 240/14) Sad Apelacyjny w Warszawie zawart nastepujaca konkluzje:
Stosowanie do tresci art. 448 zdanie pierwsze k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu,
czyje dobro osobiste zostato naruszone, odpowiednia sume tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznana
krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoteczny, nie-
zaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkdow naruszenia. Ten wtasnie przepis, a nie art. 44683
k.c., stanowi podstawe ochrony odrebnego dobra osobistego, jakim jest bliska relacja pomiedzy zmartym a osoba
mu najblizsza (zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV CSK 307/09, OSNC - ZD
2010/3/91).

Smierc osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwiazanej emocjonalnie ze zmartym. Nie

kazda wiez rodzinna niejako automatycznie zaliczy¢ mozna do katalogu débr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej
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zerwanie powoduje bdl, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Osoba dochodzgca ochrony na podstawie art. 448
k.c. moze byc poszkodowana bezposrednio i dochodzi¢ naprawienia wtasnej krzywdy, doznanej przez naruszenie
jej wtasnego dobra osobistego. Nowelizacja art. 446 k.c. polegajaca na dodaniu 84 nie pozbawia, jak uznat Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 22 paZdziernika 2010 r., najblizszych cztonkdéw rodziny zmartego mozliwosci docho-
dzenia zadoscuczynienia na podstawie art. 448 k.c. takze wypadku, gdy czyn niedozwolony popetniony przed
dniem 3 sierpnia 2008 r. Skutkiem nowelizacji jest mozliwos¢ dochodzenia przez nich tego roszczenia obecnie
zarowno na podstawie art. 446 84 k.c., jak rowniez art. 448 k.c., z tym, ze na podstawie pierwszego z tych prze-
pisow jest to prostsze z uwagi na utatwienia dowodowe. Przed nowelizacja zas jedyna podstawe dla roszczenia
o zadoscuczynienie stanowit art. 448 k.c., i to zardwno dla najblizszych cztonkdw rodziny zmartego, jak i dla innych
podmiotow (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., sygn. akt Il CZP 32/11, LEX nr 950584).

Krzywda polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bdlu i innych dolegliwosci) oraz cierpienia psychicznego
(ujemnych uczuc przezywanych w zwiazku z wypadkiem). Zadoscuczynienie pieniezne ma na celu przede wszyst-
kim ztagodzenie cierpienia osoby poszkodowanej. Wobec powyzszego sad, ustalajac wysokosc naleznego za-
doscuczynienia, odwotat sie do kryteriow wypracowanych przez orzecznictwo. Zgodnie z dorobkiem judykatury,
okreslajac wysokosc zadoscuczynienia, sad powinien wzia¢ pod uwage wszystkie okolicznosci majace wptyw na
rozmiar doznanej krzywdy, a zwtaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwatosc skutkow
czynu niedozwolonego, prognozy na przysztosc, wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie sie poszkodowa-

nego do powstania szkody.

Do zagadnienia, kogo nalezy uwazac za osobe najblizsza, odnidst sie m. in. Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 14 pazdziernika 2014 r. (| ACa 475/14), w ktorym czytamy: Sad Najwyzszy wskazat, ze Smierc osoby najbliz-
szej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby emocjonalnie zwigzanej ze zmartym. Katalog débr osobistych
okreslonych w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. Nalezy podzieli¢ takze poglad zawarty w wyroku Sadu Apelacyj-
nego w Gdansku z dn. 23 wrzesnia 2005 r. (| ACa 554/2005), ze skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23
k.c. jest kult pamieci osoby zmartej, to moze nim byc¢ wieZ miedzy osobami zyjgcymi, nie ma zatem przeszkdd do
uznania, ze szczegolna wiez emocjonalna miedzy cztonkami rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art.
23 i 24 k.c.

Dodatkowo wskazac nalezy takze na Wyrok Sadu Najwyzszego z dn. 16 kwietnia 2014 r. (sygn. akt V CSK 320/13,
LEX nr 1463645), w ktérym Sad Najwyzszy potwierdzit dotychczasowa linie orzecznicza i stwierdzit, ze skoro na
mocy nowelizacji Kodeksu cywilnego, wprowadzajacej art. 44684 k.c. do porzadku prawnego, nie zostat uchwalo-
ny art. 448 k.c, to nalezy przyjac, ze jezeli czyn niedozwolony zostat popetniony po dniu 3 sierpnia 2008 r. — naj-
blizsi cztonkowie rodziny osoby zmartej moga dochodzi¢ zadoscuczynienia zaréwno na podst. art. 44684 k.c., jak
inamocy art. 448 k.c,, przy czym skorzystanie z pierwszej podstawy jest prostsze, gdyz taczy sie z utatwieniami
dowodowymi. Natomiast przed dniem 3 sierpnia 2008 r. jedyna podstawa roszczenia o zadoscuczynienie byt art.
448 k.c., i to zarowno dla oséb najblizszych, jak i dla innych podmiotow. Sad Najwyzszy w wyroku tym wskazat

takze, ze wieZ rodzinna stanowi dobro osobiste.

Zagadnieniem, ktére wystepowato przy ustaleniu listy osob najblizszych zmartemu, byta kwestia prawa do za-
doscuczynienia konkubiny. Petna analize konkubinatu w aspekcie prawa do zadoscuczynienia przeprowadzit Sad
Apelacyjny w todzi w wyroku z dn. 12 marca 2014 r. (| ACa 1257/13). W wyroku tym sad apelacyjny uznat zasad-
nosc stanowiska sadu okregowego, zgodnie, z ktorym powddce, jako konkubinie po smierci partnera zyciowego

uznanego za najblizszego cztonka rodziny przystuguje zadoscuczynienie. Sad okregowy stwierdzit, co do zasady
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trafnosc wytoczonego powddztwa uznajac, ze na podst. art. 448 w zw. z art. 2481 k.c., w Swietle ugruntowane-
go, przytoczonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, powodce przystuguje ochrona dobr osobistych w wyniku
krzywdy doznanej w zwigzku ze smierciag partnera zyciowego w wyniku obrazen odniesionych w przedmiotowym
wypadku. Sad uznat bowiem, ze powddka pozostawata co prawda w konkubinacie ze zmartym |.S., ale zwigzek
ow miat charakter trwaty, istniat bowiem od 1984 r. i byt akceptowany przez rodziny konkubentéw, ktore trak-
towaty ich jako pare. Partnerzy wspadlnie spedzali czas, wyjezdzali w gory, nad morze, spacerowali, chodzili do
kina, teatru, na grzyby, co swiadczy o istnieniu silnej wiezi emocjonalnej. Natomiast Smierc |.S. byta dla powodki
ogromnym wstrzasem, tym bardziej, ze powddka w tym czasie miata juz problemy zdrowotne, a partner stanowit

dla niej wsparcie psychiczne i materialne, ktére powddka w ten sposéb bezpowrotnie stracita.

Jednym z zagadnien, ktére wywotato Uchwate Sadu Najwyzszego z dn. 20 grudnia 2012 r. (Il CzP 93/12), byta
watpliwosé, czy w Swietle art. 34 ust. 1 Ustawy z dn. 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubez-
pieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Dz. U. z 2003 r. nr
124 poz. 1152, zaktad ubezpieczen ponosi wobec najblizszych cztonkdw rodziny zmartego odpowiedzialnosc
gwarancyjna za doznana krzywde na podst. art. 448 k.c. w zwigzku z art. 2481 k.c. W podjetej uchwale Sad Naj-
wyzszy stwierdzit, ze art. 34 ust. 1 Ustawy z dn. 22 maja 2003 r. nie wytaczyt z zakresu ochrony ubezpieczeniowej

zadoscuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosi odpowiedzialnos¢ na podst. art. 448 k.c.

W szerokim uzasadnieniu uchwaty czytamy: Przedstawione do rozstrzygniecia zagadnienie prawne dotyczy od-
powiedzialnosci ubezpieczyciela z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow me-
chanicznych za szkody wyrzadzone w zwigzku z ruchem tych pojazddéw. Wynikajaca z art. 822 k.c. istota takiego
ubezpieczenia polega na tym, ze ubezpieczyciel naprawia — zamiast ubezpieczajgcego albo ubezpieczonego
— okreslone w umowie ubezpieczenia szkody wyrzadzone osobom trzecim, jezeli wobec nich odpowiedzialnosc
za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Zakres odpowiedzialnosci ubezpieczajacego albo ubezpie-
czonego wyznacza co do zasady, akcesoryjny w stosunku do tej odpowiedzialnosci, zakres odpowiedzialnosci
ubezpieczyciela z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 19
stycznia 2007 r, Il CzP 146/06, OSNC 2007, nr 11, poz. 161). Z tego wzgledu rozstrzygniecie, czy odpowiedzial-
nosc ubezpieczyciela obejmowata takze przyznanie na podst. art. 448 k.c. zadoscuczynienia za krzywde doznana
przez osoby bliskie zmartego, powinno by¢ poprzedzone ustaleniem, ze odpowiedzialnosc za te krzywde ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Obecny ksztatt przewidzianemu w art. 448 k.c. zadoscuczynieniu za krzywde
wyrzadzona naruszeniem dobra osobistego nadata Ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny (Dz. U. Nr 114, poz.542; dalej: ,ustawa nowelizujgca z 1996 r.”, ktora weszta w zycie z dniem 28 grudnia
1996 r. art. 4 ustawy nowelizujacej z 1996 r.). Znowelizowany art. 448 k.c. nie przesadzit jednak watpliwosci, czy

mozna na jego podstawie dochodzi¢ zadoscuczynienia za krzywde spowodowana smiercig osoby bliskiej.

W Kodeksie cywilnym nie byto jeszcze odpowiednika art. 166 k.z., przewidujacego mozliwosc przyznania naj-
blizszym cztonkom rodziny zmartego stosownej sumy pienieznej, jako zadoscuczynienia za doznana przez nich
krzywde moralna. W art. 44683 k.c. przewidziano natomiast jedynie mozliwosc przyznania najblizszym cztonkom
rodziny zmartego stosownego odszkodowania, jezeli wskutek Smierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji
zyciowej.

W judykaturze dot. tego przepisu ostatecznie — po okresie niejednolitych i zmiennych orzeczen — przewazyto

stanowisko, ze roszczenie oparte na art. 44683 k.c. ma charakter mieszany, kompensujacy nie tylko szkode majat-

kowa, ale takze scisle zwigzany z nig uszczerbek niemajatkowy, wyrazajacy sie w znacznym pogorszeniu sytuacji
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zyciowej poszkodowanego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2007 r., IV CSK 192/07, OSNC
— 7D 2008, z C, poz. 88, z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CKN 985/00, z dnia 25 lutego 2004 r., Il CK 17/03, z dnia
30 czerwca 2004 1., IV CK 445/03, z dnia 22 lipca 2004 r., Il CK 479/03, i z dn. 16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/07,
nipubl.). Art. 44683 k.c. nie byt jednak stosowany — co nalezy podkresli¢ — jako podstawa do kompensowania
samej tylko krzywdy, spowodowanej smiercig najblizszego cztonka rodziny. Ustawa z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmia-
nie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731; dalej: ,ustawa nowelizujgca
z 2008 r.”), ktéra weszta w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r. (art. 5 ustawy nowelizujgcej z 2008 r.), dodano art.
446 k.c. 84, stanowiacy, ze sad moze takze przyznac najblizszym cztonkom rodziny zmartego odpowiednia sume
tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Po tej zmianie stanu prawnego kontrowersje wywota
kwestia, czy art. 448 k.c. moégt stanowic¢ podstawe do przyznania osobom najblizszym zmartego zadoscuczynie-
nia za krzywde przed wejsciem w zycie art. 44684 k.c. Rozstrzygniecie tego sporu wymagato okreslenia dobra
osobistego naruszonego przez sprawce smierci osoby bliskiej. Odstepujac od ujmowania krzywdy, jako cierpienia
spowodowanego stratg osoby bliskiej, w nowszym orzecznictwie przyjeto koncepcje odrebnego dobra osobi-
stego w postaci szczegdlnej emocjonalnej wiezi rodzinnej, podlegajacego ochronie na podst. art. 23, art. 24 i art.
448 k.c. Obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest ugruntowane jednolite stanowisko, ze spowodowanie
Smierci osoby bliskiej moze stanowic naruszenie dobra osobistego cztonkdw rodziny zmartego w postaci szcze-
golnej wiezi rodzinnej i uzasadnic przyznanie im zadoscuczynienia na podst. art. 448 k.c., jezeli Smierc nastapita
na skutek deliktu przed dniem 3 sierpnia 2008 r.

Dla watpliwosci, czy zadoscuczynienie okreslone w art. 44684 k.c. (podobnie w art. 448 w zwigzku z art. 448
w zwigzku z art. 24 k.c.) ma rekompensowac tylko cierpienia doznane, czy tez te, ktdre moga wystapic dopiero
w przysztosci, odniost sie Sad Apelacyjny w todzi wyroku z dn. 18 czerwca 2015 r. (| ACa 1869/14). Sad ten
stwierdzit: Przewidziane w przepisach art. 44684 k.c. zadoscuczynienie ma na celu kompensowanie doznanej
krzywdy rozumianej, jako cierpienie, bdl i poczucie osamotnienia po Smierci najblizszego cztonka rodziny, przy
czym pamietac nalezy, ze obejmuje ono zaréwno cierpienia juz doznane, jak i te, ktore moga dopiero wystapic
w przysztosci. Ma ono, wiec charakter catosciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cata krzywde

wynikajaca ze smierci najblizszej osoby.

W Wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2005r. (IV CK 648/04) Sad Najwyzszy odnidst sie do pojecia ro-
dziny, stwierdzajac m.in., ze pokrewieristwo nie stanowi wytacznego kryterium zaliczania do najblizszych cztonkow
rodziny w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. Poniewaz obszerne uzasadnienie zajetego przez Sad Najwyzszy stanowiska
moze byc stosowane przy okresleniu kogo nalezy uznac za najblizszego cztonka rodziny na podstawie art. 446
§ 4 iart. 448 w zw. z art. 24 k.c., warto sie z nim zapoznac. Problemowi uprawnien najblizszego cztonka rodziny
zmartego, jezeli podstawa roszczenia jest art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., poswiecone jest obszerne uzasadnienie
uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. (sygn. akt Il CzP 76/10).

Trudno bytoby znaleZ¢ argumenty sprzeciwiajgce sie zaliczeniu do tego katalogu takze wiezi rodzinnych. Wiezi te
stanowia fundament prawidtowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji
RP, 4 art. 23 k.r.0.). Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art.23 k.c. jest kult pamieci osoby zmartej, to — a fortiori
— moze nim byc takze wiez miedzy osobami zyjacymi. Nie ma zatem przeszkod do uznania, ze szczegdlna wiez
emocjonalna miedzy cztonkami rodziny pozostaje pod ochrong przewidziang w art. 23 i 24 k.c. poglad taki pojawit
sie juz w nowszym orzecznictwie. Sad Apelacyjny w Gdarsku w uzasadnieniu wyroku z dnia 23 wrzesnia 2005 r.
(I ACa 554/05, niepubl.) stwierdzit, ze szczegdlna wieZ rodzicow z dzieckiem, przystugujaca zarowno dziecku, jak

i rodzicom w prawidtowo funkcjonujacej rodzinie, zastuguje na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie
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przewidzianej w art. 24 § | k.c. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r. (IV CK 307/09,
niepubl.) uznat natomiast, ze spowodowanie smierci osoby bliskiej moze stanowic naruszenie dobr osobistych

cztonkow rodziny zmartego i uzasadniac przyznanie im zadoscuczynienia na podstawie art. 448 k.c.

Odnoszac sie do wysokosci zadoscuczynienia, sad okregowy wskazat, ze winno byc¢ ono odpowiednie i winno
zrekompensowac pokrzywdzonemu doznang przez niego na skutek smierci bliskiej osoby krzywde. Decydujace
znaczenie ma zatem rozmiar krzywdy, o ktorym przesadzaja takie okolicznosci, jak m.in.: dramatyzm doznan bli-
skich zmartego, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywotany Smiercig osoby
najblizsze, rola, jaka w rodzinie petnita osoba zmarta, rodzaj i intensywnosc wiezi taczacej poszkodowanego ze
zmartym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem smierci (np. nerwicy, depresji), wiek poszkodowanego, stopien,
w jakim pokrzywdzony bedzie umiat sie znaleZz¢ w nowej rzeczywistosci i zdolnosc¢ jej zaakceptowania, leczenie
doznanej traumy. Z uwagi zas na to, ze zasadniczym celem zadoscuczynienia jest ztagodzenie i wynagrodzenie
wszelkich ujemnych odczud, cierpien fizycznych, psychicznych i moralnych doznanych przez poszkodowanego,
jego wysokosc nie moze odbiegac od intensywnosci tych cierpien, czasy ich trwania oraz ujemnych skutkow, jakie
osoba poszkodowana musiata juz lub bedzie zmuszona znosi¢ w przysztosci. Tylko bowiem przez zrelatywizowa-
nie wysokosci zadoscuczynienia do powyzszych okolicznosci konkretnego przypadku — z uwagi na niemoznosc
prostego przeliczenia krzywdy i cierpienia doswiadczonego w zwigzku ze sSmiercia bliskiej osoby na wartosci pie-
niezne — mozliwe bedzie ustalenie jej na takim poziomie, ktéry stanowitby dla takiej osoby adekwatng kompensate
bélu spowodowanego sSmiercia bliskiej dla niej osoby oraz przedwczesna utrata cztonka rodziny. Z drugiej strony
zadoscuczynienie powinno byc utrzymane w rozsadnych granicach, tj. odpowiadajgcych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoteczeristwa, a nadto urzeczywistnic zasady sprawiedliwosci spotecznej poprzez
zapobieganie sytuacjom, w ktérych przyznanie zadoscuczynienia prowadzitoby do niezasadnego bezpodstaw-
nego wzbogacenia osoby uprawnionej. Nie moze byc¢ ono jednak jedynie symboliczne, ale musi przedstawiac dla
poszkodowanego pewna realnie odczuwalng wartosc¢ ekonomiczna, ktdrej prawidtowe wywazenie i dostosowanie
do indywidualnego przypadku nalezy do sadu, ktéremu ustawodawca w tym tez celu pozostawit szeroki zakres

uznania, wprowadzajac do art. 448 k.c. klauzule generalna odpowiedniej sumy zadoscuczynienia.

Pojecie najblizszych cztonkdw rodziny, jakim postuzyt sie ustawodawca w art. 446 § k.c., uyyimowane jest w judyka-
turze i pismiennictwie szeroko. Obejmuje nie tylko rodzicow i dzieci, ale tez inne osoby, ktére z uwagi na konkretny
uktad stosunkow faktycznych pozostawaty w relacjach szczegdlnej bliskosci, niezaleznie od formalnej kolejnosci
pokrewienstwa, wynikajacej z przepisow Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego (por. Wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 13 kwietnia 2005 r., IV CK 648/04, OSNC 2006, Nr 3, PUG 54). Aby wiec ustalic¢, czy wystepujacy o za-
doscuczynienie jest najblizszym cztonkiem rodziny niezyjacego, sad powinien sprawdzic, czy istniata dostatecznie
mocna wiez emocjonalna pomiedzy dochodzacym roszczenia a zmartym (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
10 grudnia 1969 r., lll PRN 77/69, OSN 970, Nr 9, czy z dnia 3 czerwca 2011 r,, lll CSK 279/10, OSP 2012, Nr 4).
Nie ulega jednoczesnie watpliwosci, ze rodzina jako zwigzek najblizszych osdb, ktdre taczy szczegdlna wieZ wy-
nikajaca najczesciej z pokrewieristwa i zawarcia matzenstwa, podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio
ochrony prawa do zycia rodzinnego obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest
nie tylko wartoscig powszechnie akceptowana spotecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie kon-
stytucyjnej. Art. 71 Konstytucji stanowi, ze panstwo w swojej polityce spotecznej i gospodarczej ma obowigzek
uwzgledniania dobra rodziny. Dobro rodziny wymienia takze art. 23 k.r.o., zaliczajac obowigzek wspdtdziatania
dla dobra rodziny do podstawowych obowigzkow matzonkow. Wiez rodzinna odgrywa doniosta role, zapewniajac
cztonkom rodziny miedzy innymi poczucie stabilnosci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niema-

terialng, gwarantuje wzajemna pomoc w wychowaniu dzieci i zapewnia im mozliwosci ksztatcenia. Nalezy zatem
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przyjac, ze prawo do zycia rodzinnego i utrzymania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste cztonkdw rodziny
i podlega ochronie na gruncie art. 23 i 24 k.c. Na gruncie konkretnego stanu faktycznego spowodowanie smierci
osoby bliskiej moze zatem stanowic naruszenie dobr osobistych cztonkdw jej rodziny i uzasadnic przyznanie im
zadoscuczynienia na podstawie art. 448 k.c. W uchwale z dnia 7 listopada 2012 r. (Il CZP 67/12) Sad Najwyzszy
wyrazit nastepujacy poglad: ,Zadoscuczynienie pieniezne za krzywde doznanag z powodu naruszenia dobra 0so-
bistego zostato w obecnym ksztatcie unormowane w art. 448 k.c. w wyniku nowelizacji, dokonanej Ustawa z dnia
23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 114, poz. 542). Nie oznacza to, by zostato tym
samym przesadzone, ze przepis ten stanowi podstawe roszczenia o zadoscuczynienie z tytutu krzywdy (szkody
niemajatkowe) doznanej przez bliskich zmartego. Kodeks cywilny nie przejat unormowania zawartego w art. 166
k.z., ktory przewidywat mozliwosc przyznania najblizszym cztonkom rodziny zmartego stosownej sumy pienieznej
jako zadoscuczynienia za doznang przez nich ,krzywde moralng”. W art. 446 § 3 k.c. przewidziano jedynie mozli-
woscC przyznania najblizszym cztonkom rodziny zmartego stosownego odszkodowania, jezeli wskutek jego smierci
nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Orzecznictwo na tle tego przepisu byto niejednolite i zmien-
ne, lecz w nowszej judykaturze zdecydowanie przewazyto stanowisko uznajace mieszany charakter roszczenia
opartego na art. 446 § 3 k.c. i dopuszczajgce mozliwos¢ kompensowania na jego podstawie nie tylko szkody
majatkowej, ale takze scisle powigzanego z nig uszczerbku niemajatkowego, znajdujgcego wyraz w znacznym
pogorszeniu sytuacji zyciowej poszkodowanego (por. m.in. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2007
r., IV CSK 192/07, OSNC-ZD 2008, z.C, poz. 86 oraz niepublikowane wyroki: z dnia 15 paZdziernika 2002 r., Il CKN
985/00, z dnia 25 lutego 2004 r., Il CK 17/03, z dnia 30 czerwca 2004 r,, IV CK 445/03, z dnia 22 lipca 2004 r., Il
CK 479/03 i z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 544/07). Nalezy jednak zastrzec, ze nawet przy szerokiej wyktadni
przepis ten nie byt traktowany, jako podstawa do kompensowania samej tylko szkody niemajatkowej (krzywdy),
spowodowanej Smiercig najblizszego cztonka rodziny. Radykalna zmiana nastgpita w dniu 3 sierpnia 2008 r., czyli
z chwilg wejscia w zycie Ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731), gdyz wprowadzony przez nig art. 446 § 4 k.c. wyraznie przewiduje, ze sad moze
takze przyznac najblizszym cztonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytutem zadoscuczynienia pienieznego

za doznana krzywde.

Do rozdziatu lll zatgczone zostaty zatgczniki. W zatgczniku nr 1 zamieszczono opublikowane wyroki z lat 2012
— 2019 . Obejmuja one roszczenia najblizszych cztonkéw rodziny. To zestawienie ma szeroki zakres, gdyz obej-
muje ono kwoty zasadzonych kosztéw postepowania sadowego, oczywiscie kosztéw zasadzonych od zaktaddw

ubezpieczeniowych.

Oddzielnym problemem podejmowanym w doktrynie jest kwestia jak ksztattuja sie kwoty zadoscuczynien na

rzecz matek w razie smierci dziecka, zarowno w praktyce ubezpieczeniowej jak i w orzecznictwie sadowym.

W okresie pandemii zwigzanej z COVID-19 znacznie spadta liczba publikowanych wyrokdw sadowych. Aby jednak
w analizie uwzglednic¢ wyroki opublikowane do dn. 21.10.2022 r. przeanalizowalismy ostatnie z nich, jezeli zastu-
giwaty na uwzglednienie ze wzgl. na analize rozbieznosci pomiedzy kwotami zasadzanymi przez sady jak i uzna-
wanymi za odpowiednie przez zaktady ubezpieczeniowe w postepowaniu likwidacyjnym. W wypadku drogowym
zginat 31 letni syn i nie mieszkat z rodzicami. Wyrokiem z dn. 30.05.2022 r. sygn. akt. IC 60/20 SO w Bydgoszczy
zasadzit na rzecz kazdego z rodzicéw po 80.000 zt. Zaktad ubezpieczeniowy wyptacit poszkodowanym kwoty po
20.000 z+. W wypadku drogowym zgineta corka lat 16. Zaktad ubezp. powotujac sie na przedawnienie roszczenia
odmowit wyptaty zadoscuczynienia. Wyrokiem z dn. 29.03.2022 r. SA w Katowicach zasadzit na rzecz matki i ojca

po 100.000 zt dla kazdego. W wypadku samochodowym smierc¢ poniosta matka dzieci: syna i corki (nieletnie).
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Matka wychowywata ich samotnie. Wyrokiem z dn. 23.06.2022 r. Sad Apelacyjny w Poznaniu | ACa 166/21 przy-
znat dzieciom zadoscuczynienie po 85.000 zt. Zaktad ubezp. w postepowaniu likwidacyjnym przyznat na rzecz
kazdego dziecka kwoty po 35.000 zt.

Przeprowadzona analiza orzecznictwa sadowego w sprawie zadoscuczynienia na rzecz najblizszych cztonkéw ro-
dziny oraz kwot uznawanych za zasadne (oczywiscie w tych samych sprawach) wykazuje, ze obecnie, jezeli chodzi
o orzecznictwo sgadowe kwoty zadoscuczynien na rzecz najblizszych cztonkéw rodziny sg w miare ustabilizowane.
Natomiast, gdy chodzi o postepowanie przed zaktadami ubezpieczeniowymi nie zauwaza sie znaczgcego poste-
pu i wyciggania wnioskow z orzeczen sadowych. Co wiecej, kwoty zasadzonych kosztéw i odsetek w procesach
sadowych sg wysokie. Zdarza sie, ze przekraczaja kwote zasagdzonego zadoscuczynienia.

Przeprowadzilismy analize kosztow sgadowych i odsetek, jakie na skutek dopuszczenia do postepowania sado-

wego poniosty zaktady ubezpieczen.

Wyrok Sadu Rejonowego dla todzi — Srédmiescia z 06.04.2016 r.o sygn. akt. Il C 177/14 (wypadek z dn.
08.08.2008 r. zaktad ubezp. wydat decyzje odmowna 28.01.2010 r.). Sad zasadzit na rzecz poszkodowanego
kwote 136.000 zt (przyjmujac 20% przyczynienia sie do wypadku, czyli wyszedt od kwoty 170.000 zt, w tym przy-
padku odsetki oprocz kosztow procesu wyniosty 80.800 z+. Wyrok Sadu Okregowego w Sieradzu z dn. 02.08.2018
r. o sygn. akt. IC 36/14. Wypadek miat miejsce 29.06.2009 r. Przyznane przez sad zadoscuczynienie wyniosto
150.000 zt. Odsetki wyniosty w przyblizeniu 39.000 zt.

W wypadku (brak daty), ale byt to rok 2000 zginat 18 letni syn i brat (pozostata siostra i brat). Wyrokiem z dn.
11.04.2018 r. SO w Lublinie o sygn. akt. IC 293/17 zasadzit na rzecz matki tyt. zadoscuczynienia kwote 120.000 zt
a narzecz siostry i brata po 69.100 zt. Zaktad ubezp. w postepowaniu likwidacyjnym przyznat matce tyt. zadosc-
uczynienia kwote 15.000 zt a siostrze i bratu po 6.000 zt.

Do rozdziatu Ill zataczono 3 zestawienia wyrokow dot. 0séb najblizszych. W sposéb wyjatkowy potraktowano
zadoscuczynienia przyznawane na rzecz matek w zwigzku ze smiercia dziecka, zatgcznik nr 2. Powotane w tym
zestawieniu wyroki a szczegdlnie poréwnanie kwot tyt. zadoscuczynien przyznawanych przez zaktady ubezpie-

czeniowe z kwotami zasgdzanymi przez sady musi budzi¢ duzy niepokdj.
Trudno wrecz zrozumied, jakimi kryteriami kierowaty sie zaktady ubezpieczeniowe majac dostep do orzeczen

sadowych. Jest rzecza bulwersujaca, ze ustalenie zadoscuczynien na rzecz najblizszych cztonkow rodziny w tak

niskich kwotach jak to miato miejsce po przyjeciu przez KNF wytycznych.
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